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КСОI|ИДЛЬНОЕ ВЗРОСЛЕНИЕ МОЛОДЫХ ИНВДЛИДОВ В

СоВРЕМЕнноМРоССиЙСкоМоБIцЕСТВЕ:
ИНСТИТУЦИОНДЛЬНДЯ ОБУСЛОВЛЕННОСТЬ БДЗОВЫХ

IIЕрЕхОДOВ), представлýннOй на соискание уленой степени дOктора

социологических наук по специЕtпьнссти 5.4.4. _ соци€шьнЕt"rl структура,

сOци€rльные институты и процессы,

Дктуальность темы диссертациOннOго исследOв&IIия, Работа,

представленная Л.с. ,щеточенко, стличается крайней актуальностью, В основе

общественного интереса к заявленнOй теIие лежит постOянный рост

численности пиц с ограFIиченными возможностяl\tи, многограннOсть

инваJIидности (в авторскOЙ терминологии - интерсекциOнаJIьноý,ги) как био-

психOсоЦиальЁогО феномена, непреходящий интерес к ней со 0тOроны 0ргансв

власти' бизнеса и институтов гражданского общества, В cBolo сtчередь,

инфOрI1{атизация, цифровизация }l иные тенденции современнOсти заметн0

меняюТ жизненный уклад людей с инваJiидностъю, не тOлько стирая

коммуникативные барьеры, но и однOвременно формируя нOвые риски и

угрOзы. За этими прOцессами все труднее разглядетъ самих инвttIIидов во всем

мнOгOобр,&зии их 0граничений, Iтотребностей и 0жидаЕий, Тешt врЁменем, в

услOtsиях демографическOго сilада и tsOзрастающей ценнOсти чеповеческих

ресурсов, пренебрежение судьбами взрослеющих инвалидOв (чъя доля в 0бщей

структуре молодежи по замечаниIо автора постоянно увеличивается)

оказывается не тOлькО антигYь{анно, но и крайне недаJIьновидно.

взросление в условиях 0граниченных возможностей здоровья -_ тема

особенно чувствительная. Прохождение естественных стадий сOциализации с

шрисущими им эI\.{оционаJiьныNlи IIереживани,[ми, событиями и достижениями

0казывается или силън() затрудненным, или вовсе нереальным; это касается и

вOзмOжНостеЙ пOлучения образования, достOЙ,нOЙ работы, и обретения

экOномической независимости от родителей, и сOздания полнOценной семьи,
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и самореализации во всех с}стальных сферах сOциаIьного функционирования

непригоднOстъ классических теорий, описывающих и

(стандартные биографии> нормотипичных индивидов

процессов взросления молOдого инвапида приводит Л.С. Щеточенко

аныIизирующшх

для понимания

к

необходимости разработки авторской коFlцепции жизненнOго пути и

конструированиЮ необходимого категориаJIьного аппарата, Это является

бесспорным элементOм новизЕы и серъезным вкладOм в развитие социологии

инваJIиднOсти.

работа имеет богатую эмпирическую базу, псзволившую автору не

топько доказатъ состоятельностъ выдвиЕутых научных полох<ений, но и

шрOдемонстрироватъ высOкий уровень исследOвательских и анаJIитиаIеских

компетенций. Наконец, нельзя н9 отметить общей гуманистической интенции

работы и глубокой и искренней вOвлеченнOсти автора в исследуемую

проблематику.

0бщая характеристика работы публикаций. Общий объеми

диссертации составил 427 страниц. Работа сOстоит из введения, четырех глав,

разбитьiХ на |4 параГрафов, заключеЕия, списка IIитературы и десяти

прилох<ений, содержащих иЕIструментарий исслýдоваtrий, составивших

эмпирическую частъ работы. Первая глава пOсвящена теоретико-

социолоГическомУ анаJIизУ процесса взросления и зрелости как стадий

жизненного пути. В резупьтате автор приходит к выводу об относителънOм

харак.ТеренорМьiиВариаТиВносТисЦеНариеВВЗроспения,атакх{енаJIичии

систеivlЫ маркероВ зрелости, формирующихся на макро-, \{икро-, мез0- и

экзOурOвЕUIх. Каждый уровенъ включает специфический блок

исслеДОВаТелъскихВоПросOВсоДержаТеЛЬНОГоитеМпOраJIьнOгохаракТера,а

по сути -_ проблеiu социаJIьной интеграции на ках(дом из этапов жизненного

пути взрOслеющег0 инваJIида

ВтораяГлаВапOсВяЩенааныlиЗУТеOреТическихOсноВанийавторскои

концепцИи социаJIьногO взрOсJIЁниII молодых инваJIидов, Автор анаJIизирует

инваJIидность в социальнOм и медицинском кJIюче, фиксирует динамику
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дискурса инвалидности в Irаучной питературе. Глубокая проработка

социалъных аспектов взрооления в кOнтексте инвалидности позволила

обосновать релевантнOсть авторских категорий (<жизненное событие>>,

(перехоД)), ((маркер зрелости>), ((коридор возможностей>) и т,Д,) для анаJiиза

процесса и условИй взросЛениЯ изучаеN{Ой группЫ. Вах<ным, на наш взгляд,

обстоятельством является дифференцированный подход к инвапиднOсти и

инваJIидам в зависимOсти от }{озопогии: ilри всей счевиднOати данного

пOдхода он нередк0 игнорируется в сOциOлOгических рабOтах, пOсвященных

этой теме. Понимание гетерогеЕности социаJIьноЙ групгrы инвапидов выводит

автOра на принципиаJIьнg FiOвый урOвень практической значиь{Oсти выводов

диссертации.

В третьей гJIаве Л.С. ЩетOченко псдробно аншIизирует социаJIьный

контекст и условия взрOслеЕия российских инваJIидOв, Среди важных

результатов последних десятиJIетий автор отмечает расширение ландшафта

субъектоВ сOциыIьноЙ политики за счет IIоявления профильFIых

некоммерческих организациЙ, понимание роли семьи как оснOвЕOго.института

социаJIизации, а также признание вариативности и субъектнOсти инваJIидOв в

конструИровании базовых вOзрастIlых перехOдов,

четвертая глава содер}кит результаты эмпирических иссдедований,

направленных на псдтверждение авторской концепции базовых переходов и

иллюстрацию сOвременной IIовседневности российских инв€LJIидов,

Щиссертант рассма1ривает 0сOбеннOсти включенности иIIваJIидов в

образование, ЕрофессиOнаJIьнуIо деятелъность, дружеские и любовные

отношения. Представляет интерес авторский вьтвод 0 приOритете обретения

финансовой независимOсти перед интимными и матримониаJIьными

отношениJIми как показателями взросления,

Результаты проведеннOй работы позволиJIи Л"С, Щеточенко

сформулировать 12 полоlкений научной новизны,

степень обоенованностш научных положений fl рекt}мендаций

OilределЯет.сЯ обращеНием К широкому кругу источников. вкJIючающих как
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классичесitие сOциологические работы, так и новейшие на}п{ные дости}кения в

сфере сOциологии инваJIидЕIости, социологии социаJlьных структур,

институ]]св и IIроцесссв; привлечением практических международных

формализованных инструментов 0ценки и диагнOстики сOциаJIьной и

медицинской ситуации лиц с инваJIидностыо; широтOй эмпирической базы

работы, 0тражающих динамику авторского интереса к исследуемой

проблематике; обширной апробацией результатов диссертационног0

исследOвания в реценз}Iруемых научньж }Iзданиях и на научнO-практических

конференциях различнOго уровня.

Соответствие диссертацЕи шаспорту научнOй спецЕалъЕости 5,4"4" _

еоциаJIЬная стрУктура, соrцfiальные инстIr,ryты и прOцессы. ДиссертацшI

соответСтвуеТ паспорту научноЙ специ€tлъности 5,4,4 в частности: п, 4, Теории

и процеСсы социаJIьнOЙ дифференциации/интеграции. Критерии и факторьi

социаJIьной дифференциации/интеграции. Новые основания сегментации

социЕtльной структуры. 5. Социальное неравенство, оснOвные типы,

пOказатели, фактOры и тенденции. Новые формы Hei]aBeHeTBa в сOвременнъж

обществах и подхOды к ег0 изучению. 12. Положение социаJIъных групп в

сфере труда. Прсlблема маргинализации, дискриминации, сlтчуждения,

ооциального исключения в современном обществе" 18, Моподех<ь как

социаJlь}лая груЕпа. особеirности социаJIьнOго полOжения, сOзнания и

поведения разных групп молOдежи. Проблемы социаJIьного развития

молодежи" 28. Процессы и институты ооциаJIизации,

хочется отметить следующие диекуссионны8 мOменты,

]. Обрашение к кOF{Iдепции (роли болъного> Т. ПарсOнса в кOнтсксте

реценЗируеМOйДиссерТаЦиинекажеТсябезУпречныМ(с.118).
Т. Парсонс в своей работе делал акценТ напрехоi'яlцu"\ асматиIIеских

забOлеваниях) I]реждеt}ременной смерти и психическом здорOвье, а

одним из признаксв сс}циальнс 0добряемого поведениlI было

скорейШее припятие рOjIи (пациентФ) с ее 0риентациЁй на лечение и

скорейшее выздоровление. Очевидно, что инваJIиднOсть эт0
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ссвершенно Другая ситуация, более устойчивая и зачастую

обусловленная независящиNIи от самого инв€Lлида причинами,

2. Аналогично спорным кажется обращение к работам авторов

интершретативистского наIIравления в объяснении механизмов

стигматизациИ ('Г. Шефф, э, Лемерт)" В своих работах они

смешивают два измерения: здоровье/болезнь и норма/патOлогия,

Если первое лежит в офере объективного медицинского дискурса, то

втOрсе - в сфере сOциальньж отношений и оценок, а потOму не

исключает вOзможност11 (деконструкции)), В свою очередь, слепOту

или глухоту (деконструировать)) или отрицать невозможно, К тому

Ж€,УкаЗаНнЬiеаВТОрыТакинеВышЛиЗаПреДеЛыпсихическиХ

расстройств, точнее, анализа роли соци€Lлъно-коммуникативных

факторов их формирова}Iия,

3" По ходу изложения материаJIа становится очевидным) что автор в

большей степени гOвсрит все же об инвалидах соматического

профиля, Т.о,, имеюlцих ограничения по зрению, слуху tl проблемы с

опорно-двигательным аппаратOм (ОЩД), Так, автором признается

факт, что инва.тIиды с психиатрическим диагнOзом зачастую не

включаются в образовательные процессы, а интеграция ментаIIьных

инваJIидов в рынOк труда (с.277) выглядит скоl]ее технологией

социаJIьнс-трудовой реабилитаl\ии, нежели маркером перехода,

признаешtся, полобный авторокий крен выглядит 0правданным в силу

0собенностей влияния большинства ментальных расстройства на

социаJIъную субъектность индивидов и их способность к

интенционаJIьнOй активности,

4. Призrrалlие aBTopoý.t рсли семьи как центр€Lльног0 условия

успешнOсти возрастных шереходов (с" 194) представляется бесспорно

верным: <<0m ceJvtbu с ребенкол|-uнвалudолl уже онсudаюm больu,леzо,

челr просmо yxod u обеспеченuе элеJиенlпарньlх функцuйухоiЛа, оm нее

жdуlп форлvtuроваttwя Bcezo ttол,tплекса условuй, необхоduл,tьtх dля
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успеu.lной lмmеерацuu uнвсutudа> (с. 195). однако, данная позиция

фактически игнорирует два обстоятелъства" Во-первых, семья не

рассматривается с тOчки зрения своuх потребностей, которые в случае

наJIичиЯ ребенка-инва-цида i\{огут быть очень велики, а во-втоl]ых, не

учитывается возможFI&я диt{амика семьи, обусловленная появлением

ребенка-инваJIида. Случаи распада семьи в таких ситуациях, увы, не

редкость со всеI\{и вытекаIощими посJIедствияIчIи для взрослеющего

инваJIида и OстаJIьных эJIементов семейной системы.

5. ИнституционаJIьная обусловленнOсть базовых перехOдов

LIентрЕtлъный элемеIлт диссертации - предполагает, на FIаш взгляд,

отсылку к состветýтвующей законодательной базе, Одним из

ссновOполага,ющих дOкументов является Федеральный закон (об

основах социаJIьi{ого обслуживания |раждан в Российской

Федерации) N9 442-Фз, который словно прошел мимо внимания

автора. Д ведь именн0 этот закOн не тоJIько диверсифицироваJI

субъектlов социаJIьнOго обслуживания, Ео и прописал механизмы их

включения в оргаЕизацию ilереходов и расширение коридOра

вOзможНостей в условиях массовOг0 ухода зарубежных соци€tIIьных

акторов в середине прошлого дЁсятилетия. Одновременно не могу не

0тметить:, что работа Л.С. Щеточенк0 вновь высветила проблему

реГионаJIьНOГонераВеЕсТВаВЧасТираЗВиТиясисТеI\{ы

негосуларственной пOддер}i{ки социаJIъно уязвимых групп и членOв

их семей. Расширение аети нкО дJIя инваJIидов крайне

перспекТив}Iое направление работы в услOвиях ЕаJI}Iчия развитой

системы грантовой поддержки некоммерческих организаций,

,щанные замечания не являются хоть скOлько-то критичными и

обозна.lают возможные далънейшие направJIони;I разработки темы, Автором

прOведена 0ченъ достойная работа",щиссертация <социалъное взросление

мслодыХ инваJIидов в coBpeNtetIFIOM российском 0бществе: институционаJIъная

обусловленность базовых ftереходOв) явJIяется самостоятельным и
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закончеЕ{ным исследованием, в котором содержится решение важной научной

11роблемы, имеющей большое значение для повышения социыIьного

благополучия статистически значимOЙ уязвимоЙ социаIIьноЙ грушгtы,

содержание диссертации соответствует п. 2 Положения 0 присуждении

ученых степеЕей в федералъном государствеt{ном автOномном

образовательЕом учреждении высшего образOвания кЮжный федералъный

университет)), а ее автср - ,щеточенко Людшлила Станиславовна - заслуживает

IIрисуждения искомOй степени доктора социолOгических наук по

специЕtIьности 5.4.4. сOциальная структура, социальные институты и

процессы.

Qфшчиальilый 0шпонешт доктор социOлогических наук, профессор

(специальность 5.4.4 сOциаJтьная с1руктура, социаJIъные институть1 и

процессы) заведующиЙ кафедроЙ обrrдеЙ социологии и социшIьноЙ работы
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